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o.'nder de vaste ieders van dit tijdschrift /can er geen enkeïe geweest ty'n, o/ hi; is nu twee

jaar ge/eden /jijn/ijJc getroffen door het heengaan van Herman Robbers.

Robbers was met het tijdschrift vereenzelvigd. Als schrijver en redacteur even voor-

treffelijk, heeft hij aan Elsevier's het karakter gegeven dat paste bij zijn literaire idealen,

d.w.z- een realistisch en gematigd-naturalistisch karakter. Zijn tijd ivilde dat niet minder

dan hij^eï/.

Toen het onherstelbare eenmaal gebeurd was, werden wij aangenaam verrast door het

feit dat tenminste een persoonlijkheid als Top Naeff tot zijn opvolgster bleek te zijn ge-

komen. Zij was een even goed auteur als hij — èn zij ivas jonger dan hij. Met haar schoof

het tijdschrift een eindweegs op in de richting van de latere literaire idealen. Toch stond

zij door opvoeding en leeftijd nog betrekkelijk dicht bij Robbers; zoo kon men voorzien

dat met haar het tijdschrift ook weer niet te bruusk veranderen zou. De continuïteit was,

ondanks alle wijzigingen die de tijdgeest eischte, voldoende gewaarborgd.

Ik zal niet pogen, hier aan te duiden wat Top Naeff voor het tijdschrift heeft ver-

mogen te doen. Mijn mede-redacteuren weten dat beter dan ik, en zij hebben het ook beter

gezegd dan ik het zou kunnen. Slechts wil ik als lezer getuigen dat ik van haar critieken

en andere bijdragen altijd zeer heb genoten.

En hier sta ik n u . . . . Ik moet dit tijdschrift voortaan helpen leiden. Ik neem de plaats

van Top Naeff in: een eer die verplichtingen oplegt. Ik ga naast de beide andere redac-

teuren zitten, die zoo uitstekend met haar samenwerkten. Zij zullen mij van hun ervaring

doen pro/iteeren. Maar ik zal voor het literair gedeelte toch voornamelijk op mijzelf zijn

aangewezen.

Hoe leg ik het aan?
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Ik geZoof dat ik maar mezeZf zaZ bZijven. Ik houd van Ziteratuur — hier ?:OM ik mijn

zin wiZZen afbreken. Maar ik bedoeZde: ik hottd van Ziteratuur die cesthetisch goed is —

die een boeiend gegeven behandeZt (maar gegevens kunnen boeiend zijn op honderden

wijden, en ook schijnbare nietigheden kunnen het zijn) — en waarin de schrijver onop-

êtCeZijk, onwiZZekeurig, sZechts door zijft gemoed gedreven, maar niettemin duideZijk, een

strekking heeft geZegd, een strekking van hetzij psychoZogischen, hetzij moreeZen of, indien

het woord niet te groot is, phiZosophischen aard. Kortom, ik droom van voZkomen kunst,

die g-eïi/keZijïc en harmonisch voZdoet aan eZk der drie essentieeZe eischen weZke overaZ

en in aZZe tijden van bZoei aan kunst zijn gesteZd.

Niet iedere strekking is mij evenveeZ waard. Bij geZijke aesthetische en inhoudswaarde,

zijn van aZZe Ziteraire werken diegene mij het dierbaarst, aan weZke een vrijheidZievende

strekking inhcerent is. Men zou dit begrip „vrijheidZievend" misschien omschreven wiZZen

zien? Het zij Tnij veroorZoofd, te verzekeren dat ik het niet dan na rijp beraad heb gekozen

en het in en door de praktijk hoop toe te Zichten. Op het oogenbZik voZsta ik ter verkZaring

van het woord er het Ziefst mee, te betuigen dat ik DuhameZ, die ^eZ/ zoekt, verkies boven

CZaudeZ, die een bestaande „waarheid" vertoZkt, dat ik den jongen Frederik van Eeden

hooger schat dan den ouden, bekeerden; dat „Vrije Gemeenten" mij nooit vrij genoeg

zijn, en dat voZgens mij niet de Ziteratuur beoordeeZd mag worden uit naam van eenig

poZitiek-(Economisch steZseZ, maar ieder zoodanig steZseZ op zijn tijd aan de jurisdictie van

de Ziteratuur kan worden onderworpen.

De Ziteratuur vrijmachtig beoordeeZaarster van het Zeven: ziedaar mijn beginseZ. Het

Zeven kan immers met haar oordeeZ doen wat het wiZ? Wenscht het zich voorZoopig naar

de inzichten en gevoeZens van groote schrijvers niet geheeZ te voegen, niemand die het

ertoe kan dwingen: vrijheid bZijft ook dan onvermijdeZijk de Zeuze.' Maar tevens behoude

van haar kant de Ziteratuur te aZZen tijde en in voZZen omvang de vrijheid om haar tuoord

te spreken. Voor haar is het een onvervreemdbaar recht, voor de samenZeving een essentieeZ

beZang. Wat deze Zaatste er ^eff ook van moge denken. . . .

Binnen de grenzen der Ziteratuur zij het recht op oordeeZen van bekwame critici niet

minder voZmondig erkend. Mits de critiek op kennis, op inzicht, op zwivcr gevoeZ gebaseerd

is, mits zij duideZijk inZicht over het onderwerp der besproken werken, duideZijk aangeeft

weZke verdiensten de vorm heeft, en ten aanzien van de strekking duideZijk en met opgaaf

of tenminste met aanduiding van redenen kZeur bekent, komt het mij voor dat critiek in

ieder gevaZ den Zezers, en weZZicht in sommige gevaZZen ook den schrijvers, diensten kan

bewijzen. Daarbij vaZt weZ te bedenken, dat afbrekende critiek maar zeZden noodig
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zijn. Wat niets is, verdwijnt ais regel vanzelf wel. Het tt;ordt reeds niet genoemd, het wordt

niet geienen: waartoe gouden wij het dan noemen, en betoogen dat het niet geienen behoort

te worden ? Behalve, natuurlijk, in bijzondere gevaren. Er zijn opdringerige of overschatte

/ïguren wien naar ons beste weten hun plaats moet worden geweien, er tijn groepen van

ieders wien geraden moet worden, hun oordeel te herzien. Dan is het soms nuttig, aan te

vallen en af te breken. Maar overigens blijve onze voorkeur bewaard voor hetgeen Busken

Huet naar aanleiding van geschriften van Sainte-Beuve en Diderot met grijzende be-

doeling de „critiek der bewondering" noemt. Laat ons als critici toch vóór alles zorgen,

iets positiefs te brengen ƒ Laat ons vóór alles trachten gedaan te krijgen; dat er weer eens

een mooi boek me'ér tuordt gelezen — en voorts hopen dat onze eigen bewijsvoering den lezers

door nuttige, tot nadenken stemmende argumenten, door ons levend gevoel, en misschien

mede door onzen vorm, ook op aangename wijze van dienst zal zijn. Laat ons zelf zoo

mogelijk, ook als critici, toonbare literatuur leveren, maar vooral: laat ons goede literatuur

propageeren.'

Zoodanig zijn altijd mijn denkbeelden en bedoelingen geweest en in overeenstemming

daarmee neem ik mij voor, mijn aandeel in de leiding van dit tijdschrift zij" kleur, zijn

vorm en zijn richting te geven. Critiek, tuaarover ik zooeven sprak, z#l overigens, evenals

tot dusverre, slechts een betrekkelijk klein gedeelte van onze nummers vullen. Wij hopen

ook in de toekomst naast de groote opstellen over beeldende kunst in hoofdzaak novellen,

romanfragmenten, verzen te brengen; wij hopen tevens essays te geven over literatuur en

daaraan verwante vakken. Wij zullen daarbij trachten, door opgaaf van verschenen

boeken en mededeeling van voor het literaire leven kenmerkende gebeurtenissen, aan het

tijdschrift een meer algemeen inlichtend karakter te geven. Lezers van Elsevier's tuillen

wij het geruststellend besef verschaffen, dat niets van wezenlijk belang in het literaire en

artistieke leven hun behoeft te ontgaan.

Wat al beloften.' Er is in het ontvouwen van deze plannen en het formuleeren van zttlke

bedoelingen iets onvoorzichtigs. Ik geef me er rekenschap van. Om ze tot werkelijkheid te

maken is het allereerst noodig: dat anderen iets van beteekenis schrijven.' Of ze dit ook

zullen doen ? We kunnen niet veel anders dan het hopen. Misschien kunnen we in e'e'n opzicht

toch meer actief zijn.' we kunnen al wie trillen schrijven, ook de jongeren en jongsten, met aan-

drang nooden, ons htm geschriften ter lezing en eventueele plaatsing te zenden. Dat doen

we bij dezen. De Nederfandsche schrijvers zullen dan, ook voortaan, in aanraking komen

met een redactie die de schoonheid liefheeft en haar nader wil brengen tot ons volk.

Johannes Tielrooy


